Zapisnik s 8. sjednice Gradskog vije¢a Grada
Crikvenice odrzane dana 8.svibnja 2026.g
u 18,00 sati

NAZOCNI VIJECNICI:

Zoran Brni¢, Vesna Car Samsa, Ines Kassal AndrasSevi¢, Branko Klekovi¢, Dalibor
Latin, Jasmina Manestar, Zdravko Pernar, Ivana Severdija, Dragutin Snajdar, Iva
Karli¢.

SJEDNICI SU NAZOCNI:

Gradonacelnica Grada Crikvenice Ivona MatoSi¢ GaSparovi¢, procelnica Upravnog
odjela za financije Maja Posti¢, proCelnica Upravnog odjela za druStvene djelatnosti i
lokalnu samoupravu Martina TomasSi¢ Smoljan, procelnik Upravnog odjela za
komunalni sustav i zastitu okoli$a Zoran Brozigevi¢, prokurist VIO Zrnovnica Jevgenij
Prpi¢, direktor VIO Zrnovnica Igor Uremovié, Tea Vidugié - Gradska knjiznica
Crikvenica, direktor Eko- Murvice Mario Jel€i¢, zapovjednik JVP Grada Crikvenice
Robert Hrelja, Tea Petek Manestar — ravnateljica Djecjeg vrtica Radost Crikvenica,
Edita Kalanj — ravnateljica Centra za pomo¢ u kuci, ravnateljica Muzeja Grada
Crikvenice Silvija Huljina, ravnateljica Centra za kulturu Grada Crikvenice lvana
Pernat, Antonio Bujan Maric¢i¢ Crikva.hr, pomocénica proCelnika Martina Malarié¢
Miskulin, Andreja Ujdenica — stru€na referentica za pripremu sjednica i kolegij
gradonacelnika.

Sjednicu je u 18,00 sati otvorila predsjednica Gradskog vije¢a Ines Kassal AndraSevic.

AKTUALNI SAT

1.Vijeénicko pitanje — Jasmina Manestar

VijeCnica Jasmina Manestar postavila je dva vije¢nicka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na prometnu sigurnost na ulazu i izlazu iz Dramlja. Vije¢nica
je istaknula kako navedene lokacije ve¢ godinama predstavljaju jedne od najopasnijih
prometnih to¢aka na podru¢ju Grada. Navela je da vozadi prilikom uklju€ivanja na
magistralu imaju smanjenu preglednost te su Cesto primorani izlaziti vozilom na
prometnicu kako bi ostvarili pregled nad prometom. Takoder je upozorila na problem
nedovoljno osvijetlienog pjeSackog prijelaza kojim se svakodnevno koriste Skolska
djeca na putu do Skole. ZatraZila je pojasnjenje zbog ¢ega navedeni sigurnosni
problemi jo$ uvijek nisu rijeSeni te postoji li konkretno prometno rjieSenje i plan
njegove realizacije.

Drugo pitanje odnosilo se na rad Nogometnog kluba Crikvenica. Vijec¢nica je navela
kako klub iz gradskog proracuna godisSnje ostvaruje vise od 90.000 eura potpore, dok
istovremeno roditelji i gradani ve¢ duze vrijeme upozoravaju na probleme u radu
omladinskog pogona.



Kao glavne probleme istaknula je nedostatak trenerskog kadra, loSu komunikaciju s
roditeljima, nedovoljnu brigu o razvoju domacih igraca i mladih talenata te opéenito
nezadovoljstvo na¢inom rada s djecom. Naglasila je kako bi klub trebao biti mjesto
razvoja djece i mladih sportasa te je postavila pitanje na koji nacin Grad ocjenjuje
trenutno stanje u NK Crikvenica, planira li preispitati nacin koriStenja proracunskih
sredstava te hoce li se odrzati sastanak s upravom kluba radi rieSavanja navedenih
problema.

Na prvo i drugo pitanje vijeénice Jasmine Manestar odgovorila je gradonacelnica
Ivona MatosSi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je istaknula kako na podrucju Dramlja postoji vise prometno opasnih
toCaka vezanih uz ukljucivanje na drzavnu cestu DC8. Navela je da se o navedenoj
problematici razgovaralo s Hrvatskim cestama, u Cijoj je nadleznosti predmetna
prometnica. Pojasnila je da su sve kriticne toCke evidentirane te da je prijedlog
Hrvatskih cesta pristupiti cjelovitoj analizi stanja na magistralnoj cesti, osobito na
dijelu koji prolazi kroz Dramalj. U okviru te analize razraduju se razli¢iti modeli
povecanja sigurnosti prometa, pri Cemu su odredena rieSenja za ulaze i izlaze iz
mjesta ve¢ u naprednijoj fazi razrade. Dodala je kako Ce se, nakon rieSavanja
prioritetnih prometnih to€aka, pristupiti rjeSavanju ostalih manjih prilaza. Takoder je
navela da je u suradnji s Mjesnim odborom Dramalj razmatrana problematika
pjeSackog prijelaza u blizini autobusne stanice, pri Cemu je utvrdeno da problem nije
nedostatak rasvjetnog tijela, veé¢ nedovoljna jacCina postojece rasvjete. Istaknula je
kako je raspisan postupak nabave za prosirenje sustava javne rasvjete te da Ce,
nakon sklapanja ugovora, na predmetnoj lokaciji biti postavljeno dodatno rasvjetno
tijelo radi povecanja sigurnosti pjesaka.

Gradonacelnica je navela kako se Grad ne mijeSa u upravljanje i poslovnu politiku
Nogometnog kluba Crikvenica, kao ni drugih sportskih klubova. Naglasila je da Grad
inzistira na postivanju kriterija i pravila propisanih za dodjelu prora¢unskih sredstava
sportskim udrugama. Istaknula je da problemi u NK Crikvenica postoje te da je Grad,
povodom odredenih dogadaja i prituzbi, zatrazio oCitovanje uprave kluba i drugih
relevantnih sudionika. Nakon zaprimanja oCitovanja, Grad ¢e moci zauzeti konkretniji
stav i poduzeti daljnje korake u okviru svojih nadleznosti. Zaklju¢no je naglasila kako
se Grad nece mijesSati u strateSke odluke i unutarnje poslovanje klubova, ali ¢e
inzistirati na transparentnom i namjenskom tro$enju javnih sredstava.

2. Vije¢nicko pitanje — vije¢nik Branko Klekovié

Vijeénik Branko Klekovié¢ postavio je dva vijeénicka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na podrucje od Grabrove prema Nerizu u Jadranovu, za koje
je istaknuo kako je godinama zapostavljeno i infrastrukturno nedovoljno uredeno.
Naveo je da su nakon uredenja nove plaze ostali nerijeSeni brojni problemi, medu
kojima su neadekvatna oborinska odvodnja, zadrZzavanje vode na prometnicama,
oStecene bankine, rupe na kolniku, problem parkiranja te nedostatna hidrantska
mreza. Vijeénik je upitao zbog ¢ega je navedeni dio grada i dalje u
nezadovoljavajucem stanju te kada se planira ozbiljnije pristupiti uredenju prometne



infrastrukture, sustava oborinske odvodnje i ostalih elemenata vaznih za sigurnost i
kvalitetu zivota stanovnika.

Drugo pitanje odnosilo se na novu crpnu stanicu u blizini Doma zdravlja. Vije¢nik je
naveo kako je objekt funkcionalno izveden, ali da svojim izgledom ne odgovara
prostoru na ulazu u centar grada. U tom kontekstu upitao je planira li Grad prije
pocetka turistiCke sezone urediti okoliS crpne stanice, ukljuCujuci ozelenjavanje i
uredenje ograde, kako bi se prostor vizualno bolje uklopio u okolinu i ostavio
primjereniji dojam na stanovnike i posjetitelje grada.

Na prvo i drugo pitanje vije¢nika Branka Klekovi¢a odgovorila je gradonacelnica
Ivona MatoSi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je istaknula kako je prometnica na potezu od Grabrove prema
Nerizu, kao i podrucje Percina, u loSem stanju te da je Grad svjestan potrebe za
njezinom cjelovitom obnovom. Navela je kako je dio problema nastao i nakon
izgradnje luke te izrazila zZaljenje Sto tijekom realizacije tog projekta prometnica i
Setnica nisu bile projektirane na nacin koji bi omogucio istodobno uredenje i tog dijela
infrastrukture. Pojasnila je kako je za dionicu od Grabrove prema Nerizu pripremljen
projekt, medutim njegova realizacija ovisi o poCetku projekta aglomeracije Jadranovo.
Istaknula je kako je cilj da se najprije izvedu svi podzemni infrastrukturni radovi,
nakon ¢ega Ce se pristupiti cjelovitom uredenju prometnice i ostale nadzemne
infrastrukture. Do pocetka tih radova, Grad ¢e, kroz redovno odrZavanje, nastojati
sanirati postojeca ostecenja u onoj mjeri u kojoj je to moguce.

Gradonacelnica je navela kako je svjesna da crpna stanica u neposrednoj blizini
Doma zdravlja svojim izgledom naruSava vizuru centra grada. Istaknula je kako je za
uredenje tog prostora vec izradeno idejno rjeSenje te je planirano da se tijekom
jeseni pristupi njegovoj realizaciji. Projekt obuhvacéa uredenje ograde i okolisa,
uklju€ujuéi formiranje zelene povrsine, kako bi se objekt Sto kvalitetnije uklopio u
okolni prostor. Zaklju€no je naglasila kako je Grad prepoznao navedeni problem te ¢e
poduzeti potrebne aktivhosti kako bi se prostor primjereno uredio.

3. Vijeénicko pitanje — vijeénica Ilvana Severdija

Vijeénica Ivana Severdija postavila je dva vijeénitka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na sigurnost pjeSackog prijelaza kod osnovne Skole i djecjeg
vrtica u Dramlju. Vijec¢nica je istaknula kako je prije nekoliko godina na toj lokaciji
postavljen semafor s ciliem povecéanja sigurnosti djece pri prelasku ceste. Medutim,
prema njezinim rije€ima, u praksi se pokazalo da takvo rjeSenje nije u potpunosti
ucinkovito jer dio vozac€a ne postuje svjetlosnu signalizaciju. Pitanje je postoji li
moguénost postavljanja uspornika prometa (tzv. lezecih policajaca) ili primjene nekog
drugog prometnog rjeSenja kojim bi se dodatno povecala sigurnost djece i ostalih
pjeSaka na navedenoj lokaciji.



Drugo pitanje odnosilo se na planiranu izgradnju street workout vjezbalista u
Dramlju. Vijeénicu je zanimalo raspolaze li Grad ve¢ odgovaraju¢om lokacijom na
kojoj bi se navedeni projekt mogao realizirati.

Na postavljena pitanja odgovorila je gradonacelnica lvona Matosi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je istaknula kako se u praksi pokazalo da tzv. pametni semafor nije
najoptimalnije rijeSenje za povecanje sigurnosti pjeSaka na predmetnoj lokaciji.
Dodala je kako smatra da prijedlog o izmjestanju postoje¢eg semafora na drugu
lokaciju nije loSa opcija, dok bi se kod osnovne Skole i djecjeg vrti¢a u Dramlju mogla
razmotriti ugradnja uzdignutih ploha, odnosno uspornika prometa, radi dodatnog
povecanja sigurnosti pjeSaka.

Odgovarajuéi na drugo pitanje, gradonacelnica je navela kako je Grad, u suradniji s
Mjesnim odborom Dramalj, razmatralo nekoliko mogucih lokacija za izgradnju street
workout vjezbalista. Istaknula je da su u pocetku razmatrane lokacije uz more, no
nijedna od njih nije bila dovoljno prostrana za realizaciju kvalitetnog i funkcionalnog
vjezbaliSta. Kao najprihvatljivije rijeSenje izdvojena je veca parcela na kraju Ulice
bra¢e Car, na kojoj je planirana izgradnja parkiralista, uz koje bi se uredilo i street
workout vjezbaliste kao sadrzaj namijenjen rekreaciji gradana.

4. Vijeénicko pitanje — vije¢nik Dalibor Latin

Vijecnik Dalibor Latin postavio je dva vije¢nicka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na Ulicu PodSupera, ispred ku¢nog broja 15, gdje se nalazi
iskop na kolniku uz postavljenu prometnu signalizaciju koja ozna¢ava radove na
cesti. Vije¢nika je zanimalo tko je nadlezan za izvodenje i dovrSetak radova te je
apelirao da se predmetna lokacija $to prije sanira radi sigurnosti svih sudionika u
prometu.

Drugo pitanje odnosilo se na pothodnik ispod Hruste. Vije¢nik je upitao planira li se
izgradnja prilaza za djecja i invalidska kolica prema moru kako bi se osobama
smanjene pokretljivosti, roditeljima s djecom i drugim korisnicima omogucio laksi i
sigurniji pristup plazi.

Na prvo pitanje odgovorio je Jevgenij Prpié, prokurist drustva VIO Zrnovnica d.o.o.
Istaknuo je kako je drustvo upoznato s navedenom situacijom te da je kvar zbog
kojeg je izvrSen iskop u meduvremenu saniran. Pojasnio je kako se nakon zavrSetka
pojedinacnih intervencija privremene sanacije prikupljaju te se, sukladno planu
odrzavanja, angazira izvodac¢ zaduzen za asfaltiranje svih lokacija. Za predmetnu
lokaciju naveo je da je asfaltiranje planirano tijekom sljedeceg tjedna.

Na drugo pitanje odgovorio je procelnik Zoran BroziCevi¢. ProcCelnik je istaknuo kako
je prijedlog da se na predmetnoj lokaciji izvede odgovarajuéa pristupna rampa kojom
bi se omogucio laksi pristup osobama smanjene pokretljivosti, roditeljima s djecjim
kolicima i drugim korisnicima. Dodao je kako ¢e se za navedeni zahvat izraditi
projektna dokumentacija te da je planirano pristupiti njegovoj realizaciji.



5. Vijeénicko pitanje — vije¢nik Zoran Brni¢

Vijeénik Zoran Brnié postavio je dva vijeénicka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na aktivnosti drustva Eko Murvica na podrucju Jadranova.
Vijeénik je upitao planira li se €iS¢enje i orezivanje stabala na podrucju Velih i Malih
Skala te na potezu Percin prema Tuneri, posebno oko rasvjetnih tijela, kako bi se
poboljSala vidljivost i funkcionalnost javne rasvjete.

Drugo pitanje odnosilo se na prometnu situaciju u Ulici Obala tijekom ljetnih mjeseci.
Vijecnik je istaknuo kako zbog parkiranja vozila s lijeve strane prometnice, dok se s
desne strane nalazi priveziste, dolazi do suZenja prolaza i oteZanog prometovanja.
Zatrazio je informaciju postoji li moguénost postavljanja zastitnih ograda, stupica ili
drugog odgovarajuceg rjeSenja kojim bi se uredio prostor, te kome se navedeni
zahtjev treba uputiti s obzirom na to da se radi o pomorskom dobru.

Na prvo pitanje odgovorio je Mario JelCi¢, direktor drustva Eko Murvica.

Direktor je istaknuo kako je trenutno u tijeku orezivanje stabala na podrucju cijelog
grada, ukljuCujuci i navedene lokacije. Dodao je kako ¢e se osobno kontaktirati s
vijeénikom radi preciznog definiranja lokacija na kojima je potrebno dodatno
intervenirati i ukloniti raslinje oko rasvjetnih tijela.

Na drugo pitanje odgovorila je gradonacelnica Ivona MatoSi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je navela kako ¢e se provijeriti nalazi li se predmetna lokacija,
odnosno dio fuzaljki, unutar podrucja kojim upravlja lu¢ka uprava ili je u nadleznosti
Grada. Istaknula je kako, ukoliko je lokacija u nadleznosti Grada, postoji moguénost
postavljanja odgovarajuce zastitne ograde ili drugog rieSenja, dok ¢e se, ako se
utvrdi da je rijeé o luékom podrugju, zatraziti od nadlezne Zupanijske luéke uprave da
poduzme potrebne mjere. Zaklju¢no je naglasila kako podrZzava navedeni prijedlog
jer bi se na taj naCin povecala sigurnost i uredilo prometovanje na tom podrucju.

6. Vijeénicko pitanje — vije¢nik Zdravko Pernar

Vije¢nik Zdravko Pernar postavio je dva vijec¢ni¢ka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na odrzavanje Cisto¢e u sredistu Crikvenice, konkretno na
Strossmayerovom Setalistu i lokacijama s podzemnim spremnicima za otpad
(molocima), gdje se odlaze kartonska ambalaza. Vijeénik je istaknuo kako pojedini
vlasnici ugostiteljskih i poslovnih objekata kartonsku ambalazu ne slazu na propisan
nacin, vec kutije odlazu nesloZzene, zbog Cega se stvaraju velike hrpe kartona i
narusava izgled javnih povrSina. PredloZio je da se korisnici dodatno upozore na
obvezu pravilnog odlaganja kartonske ambalaze kako bi se prostor odrzavao
urednijim.



Drugo pitanje odnosilo se na uredaj za mjerenje brzine u Zidarskoj ulici, kod
Srednjoskolskog centra. Vije¢nik je naveo kako uredaj nije u funkciji te ga je zanimalo
nalazi li se u vlasni$tvu Grada ili Zupanijske uprave za ceste te postoji li moguénost
njegovog ponovnog stavljanja u funkciju.

Na prvo pitanje odgovorio je Mario JelCi¢, direktor drustva Eko Murvica. Direktor je
pojasnio kako su na lokaciji podzemnih spremnika kod Gradskog plivaliSta joS uvijek
u tijeku radovi, zbog €ega je privremeno smanjena funkcionalnost sustava. Dodao je
kako je u tijeku koordinacija s izvodacem radova te se oCekuje da Ce tijekom
sljedeceg tjedna jedan podzemni spremnik biti vracen na svoju lokaciju. Istaknuo je
kako je Eko Murvica povecala broj vozila i djelatnika angaziranih na praznjenju
spremnika, posebno tijekom neradnih dana, kako bi se smanjilo zadrzavanje otpada.
Govoredi o problemu nepravilnog odlaganja kartonske ambalaze, naglasio je kako
postoje tehniCka rjeSenja koja bi mogla pomodi, ali ih vazeci propisi trenutacno ne
dopustaju primijeniti na tim lokacijama. Istaknuo je kako je nepravilno odlaganje
otpada prekrsaj te da je potrebno educirati i upozoriti korisnike na njihove obveze.
Zakljucio je kako ¢e Grad i Eko Murvica i dalje ulagati napore da javne povrSine budu
uredne i odrZzavane na primjerenoj razini.

Na drugo pitanje odgovorio je pro€elnik Zoran Brozic¢evi¢. Procelnik je pojasnio
kako su uredaji za mjerenje brzine sastavni dio prometne opreme te da se predmetna
prometnica nalazi u nadleznosti Zupanijske uprave za ceste. Dodao je kako je jedan
od razloga zbog kojeg uredaj vise nije u funkciji postavljanje uspornika prometa
(lezecih policajaca), kojima se postize slican u€inak u smislu smanjenja brzine vozila.
Zakljuéno je naveo kako ée Grad uputiti sluzbeni upit nadleznoj Zupanijskoj upravi za
ceste vezano uz mogucénost ponovnog stavljanja uredaja u funkciju ili poduzimanja
drugih odgovarajucih mjera.

7. Vijeénicko pitanje — vijeénik Draqutin Snajdar

Vijeénik Dragutin Snajdar postavio je dva vijeénitka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na javne sanitarne ¢vorove na podrucju Grada Crikvenice.
Vije¢nika je zanimalo koliko javnih WC-a postoji na podrucju grada, koliko ih je
trenutno u funkciji, tko njima upravlja te u kojem razdoblju tijekom godine rade.
Takoder je upitao razmatra li se mogucnost uvodenja sustava naplate putem uredaja
za kovanice ili drugog automatiziranog sustava koji bi omogucio kontrolu ulaska
korisnika te evidentiranje svake naplate putem fiskaliziranog sustava.

Drugo pitanje odnosilo se na ispustanje otpadnih voda na Setnici ispred hotela
Katarina u Selcu, u blizini vanjskih bazena. Vijeénik je istaknuo kako se na toj lokaciji
uCestalo pojavljuje ispustanje oneciSc¢ene vode, §to ostavlja vrlo 0§ dojam, osobito
tijekom turisticke sezone. Zatrazio je informaciju postoji li moguénost da se navedeni
problem evidentira i sanira prije poCetka turisticke sezone.

Na prvo pitanje odgovorio je proCelnik Zoran Brozi€evic, koji je naveo kako ¢e
detaljan odgovor biti dostavljen vijeCniku pisanim putem.



Na drugo pitanje odgovorio je Jevgenij Prpi¢, prokurist drustva VIO Zrnovnica d.o.o.
Istaknuo je kako je drustvo upoznato s navedenom problematikom temeljem prijave
gradana te da je obavljen oCevid na predmetnoj lokaciji. Pojasnio je kako se, prema
dosadasnjim saznanjima, ne radi o ilegalnom ispustu, ve¢ o slozenijem problemu
vezanom uz postojeci sustav odvodnje. Nadalje je naveo kako je uspostavljen
kontakt s vlasnikom vecine objekata na tom podrucju, koji je takoder zainteresiran za
trajno rjeSavanje problema. Objasnio je da se radi o ispustanju oneciS¢ene vode na
javnu povrsinu, za Sto je nadlezna vodopravna inspekcija. U sklopu predmetnog
kompleksa izvedeni su odvojeni sustavi oborinske i sanitarne odvodnje, a postoji
osnovana sumnja da je dio sanitarne odvodnje nepropisno spojen na sustav
oborinske odvodnje.

Zakljucno je istaknuo kako je dogovoren ponovni zajednicki izlazak na teren s
vodopravnom inspekcijom tijekom narednih dana, nakon ¢ega ¢e se utvrditi stvarno
stanje te, ukoliko se utvrde nepravilnosti, poduzeti odgovaraju¢e zakonom propisane
mjere protiv odgovornih osoba.

8. Vijeénicko pitanje — vije¢nica Iva Karlié

Vijeénica lva Karli¢ postavila je dva vijecniCka pitanja te jedno pitanje u ime Kluba
vijecnika.

Prvo pitanje odnosilo se na povecanje cijena usluga drusStva Eko Murvica d.o.o.
Vijeénica je istaknula kako su nakon povecéanja cijene usluge odvoza otpada od
ozujka i travnja na snagu stupili i novi cjenici kojima su pojedine usluge poskupjele za
20 do 30 posto. Zanimalo ju je zbog ¢ega gradani o tim povecanjima nisu bili
pravovremeno i transparentno informirani, kao $to se javnost redovito informira o
drugim aktivnostima drustva, poput nabave opreme ili povec¢anja materijalnih prava
zaposlenika.

Drugo pitanje odnosilo se na upise u Djecji vrti¢ Crikvenica. Vijecnica je navela kako
je nakon objave privremenih rezultata upisa ponovno ostalo neupisano 24 djece,
vecinom jasliCke dobi. Istaknula je kako su gradani nakon otvaranja novog vrti¢a u
Gornjem kraju ocCekivali da ¢e problem nedostatka mjesta biti rijeSen. U tom je
kontekstu upitala planira li Grad nastaviti suradnju s Opéinom Vinodolskom kako bi
se dio djece mogao upisati u djecji vrti¢ u Triblju ili ¢e roditelji ponovno ostati bez
odgovarajuceg rjeSenja prije poCetka nove pedagoske godine.

U ime Kluba vijeénika postavila je trece pitanje koje se odnosilo na planiranu
izgradnju gradskog bazena. Podsjetila je kako se u medijima ponovno aktualizirala
tema izgradnje bazena nakon pokretanja gradanske inicijative, no izrazila je sumnju u
mogucnost realizacije projekta do kraja mandata, s obzirom na sve potrebne
administrativne i projektne procedure. Zatrazila je informaciju postoji li konkretan plan
i realan vremenski okvir za izgradnju bazena ili je rije€ o projektu koji nece biti
realiziran u najavljenom roku.

Na prvo pitanje odgovorio je Mario JelCi¢, direktor drustva Eko Murvica d.o.o.



Direktor je pojasnio kako je povecanje cijene bilo vezano iskljucivo uz uslugu
gospodarenja otpadom te da nakon tog povecanja nije bilo dodatnog poskupljenja
usluge odvoza otpada. Istaknuo je kako se prihodi ostvareni od gospodarenja
otpadom ne mogu koristiti za financiranje drugih komunalnih djelatnosti, poput
odrzavanja groblja. Dodao je kako uz raCune gradanima nisu dostavljane obavijesti o
novim poskupljenjima jer nije bilo dodatnih povecanja cijena u segmentu odvoza
otpada.

Na drugo pitanje odgovorila je Tea Petek Manestar, ravnateljica Djecjeg vrtica
Crikvenica.

Ravnateljica je istaknula kako ¢e svoj djeci s podru¢ja Grada Crikvenice biti
omogucen upis u djecji vrti€. Pojasnila je da se ove godine otvorenje novog vrti¢a u
Gornjem kraju vremenski poklopilo s redovnim upisima koji se provode tijekom
travnja. Upisi za novi vrti¢ provedeni su dva tjedna prije redovnog upisnog roka, dok
tijekom redovnih upisa nije bilo mogucée nuditi mjesta u tom objektu jer Ministarstvo
znanosti, obrazovanja i mladih jos nije uvrstilo novi vrti¢ u sluzbeni sustav upisa.
Naglasila je kako u novom objektu postoji dovoljan broj slobodnih mjesta te ¢e sva
djeca s podrucja Grada biti upisana, zbog ¢ega nece biti potrebe za nastavkom upisa
djece u djedji vrti¢ na podrucju Opc¢ine Vinodolske.

Na trece pitanje odgovorila je gradonacelnica lvona Matosi¢ Gasparovic.

Gradonacelnica je navela kako se tijekom pripreme projekta razmatralo viSe mogucih
lokacija za izgradnju gradskog bazena. Buduci da su se na pojedinim lokacijama
pojavili imovinsko-pravni problemi, odlu¢eno je da se projekt usmjeri na prostor
postojeCeg gradskog plivalista. Istaknula je kako je u Planu nabave za tekuc¢u godinu
predvideno okupljanje stru¢nog projektnog tima koji ¢e pripremiti projektni zadatak za
izgradnju bazena. Tijekom ove godine planirana je izrada projektne pripreme, dok bi
se tijekom iduce godine pristupilo projektiranju, za $to se procjenjuje razdoblje od
priblizno Sest mjeseci. Zaklju¢no je navela kako se, prema sadasnjoj dinamici,
pocCetak realizacije projekta oCekuje otprilike godinu i pol nakon zavrSetka projektne
dokumentacije.

9. Vijeénicko pitanje — vijeénica Vesna Car Samsa

Vijeénica Vesna Car Samsa postavila je dva vije¢niCka pitanja.

Prvo pitanje odnosilo se na rad mjesnih odbora, odnosno na odgovornost
predsjednika i ¢lanova vijeCa mjesnih odbora. Vijeénica je istaknula kako su mjesni
odbori na podrucju Grada Crikvenice dio sustava gradske riznice te nemaju obvezu
angaziranja vanjskih knjigovodstvenih servisa za izradu financijskih izvjeS¢a, buduci
da taj posao obavljaju nadlezne gradske sluzbe. Zanimalo ju je jesu li ta financijska
izvjeSc¢a javno dostupna na sluzbenim mreznim stranicama Grada. Nadalje je
podsijetila kako je donesena odluka prema kojoj su mjesni odbori duzni voditi
zapisnike sa sjednica i dostavljati ih Gradu radi objave na sluzbenim mreznim
stranicama. Uvidom u mrezne stranice utvrdila je da je posljednja objava zapisnika iz
2024. godine, zbog Cega je postavila pitanje jesu li mrezne stranice neazurirane ili



mjesni odbori ne dostavljaju zapisnike na objavu. Posebno je upitala postuje li Mjesni
odbor Centar vlastite obveze vezane uz odrZavanje sjednica i dostavu zapisnika.

Drugo pitanje odnosilo se na zaposljavanje nestrucnih zamjena u Djecjem vrti¢u
Crikvenica. Vijecnicu je zanimalo o ¢emu je rije€ te kolika je zastupljenost nestrucnih
zamjena u odnosu na strucni kadar.

Na prvo pitanje odgovorila je gradonacelnica lvona MatoS$i¢ Gasparovic.
Gradonacelnica je istaknula kako je navedena tema vec viSe puta bila predmet
rasprave. Pojasnila je da mjesni odbori nisu obvezni sastavljati zasebna financijska
izvjeSca o svom radu, buduci da su sredstva za njihov rad planirana u proracunu
Grada, a financijsko poslovanje vodi se kroz sustav gradske riznice. Naglasila je kako
je odgovornost predsjednika i ¢lanova pojedinog mjesnog odbora da redovito
odrzavaju sjednice i izvrSavaju svoje obveze. Govoreci o zapisnicima, navela je kako
ne Zeli posebno izdvajati Mjesni odbor Centar jer u ovom trenutku ne moze potvrditi
jesu li sjednice odrzavane bez dostavljanja zapisnika ili zapisnici jednostavno nisu
pravodobno proslijedeni radi objave na mreznim stranicama Grada. Zaklju¢no je
istaknula kako ¢e se navedeno provijeriti te e vije¢nici o tome biti dostavljena pisana
informacija.

Na drugo pitanje odgovorila je Tea Petek Manestar, ravnateljica Djecjeg vrtica
Crikvenica.

Ravnateljica je pojasnila kako se pitanje nestruénih zamjena odnosi na odgojitelje.
Navela je da su u ovom trenutku u Djecjem vrticu zaposlene dvije nestruc¢ne osobe
koje rade kao zamjene, a rije€ je o studenticama druge godine studija ranog i
predskolskog odgoja i obrazovanja. Istaknula je kako su natjeCaji za zapoSljavanje
stru¢nog kadra ponavljani tri puta, no na njih se u pravilu prijavljuju osobe koje ne
ispunjavaju propisane uvjete za radno mjesto odgojitelja. Naglasila je da Djecji vrtic,
kada god je to moguce, prednost daje zapo$ljavanju struénih osoba te da ¢e
vijeCnicima detaljni podaci o zastupljenosti strucnih i nestru¢nih zamjena biti
dostavljeni pisanim putem.

Nakon izvrSene prozivke utvrdeno je da su sjednici nazo¢na 10 ¢lanova Gradskog
vije¢a te da Gradsko vijeCe moze donositi pravovaljane odluke.

Prelazimo na dnevni red sjednice:

Dnevni red

1. Verifikacija Zapisnika s 7. sjednice Gradskog vije¢a Grada Crikvenice
2. Prijedlog Plana lokacija za postavljanje naprava za zabavu i zabavnih

parkova
3. Prijedlog Plana lokacija za postavljanje ugostiteljskih terasa (2026./2027.)
godine



4. Odluka o odabiru najpovoljnijih ponuda za dodjelu dozvola na pomorskom
dobru na podrucju Grada Crikvenice

5. Prijedlog Odluke o raspisivanju izbora za ¢lanove Vijeéa mjesnog odbora
Jadranovo

6. Prijedlog Provedbenog plana unapredenja zastite od pozara na podrucju
Grada Crikvenice za 2026. godinu

7. Prijedlog GodiSnjeg plana razvoja sustava civilne zastite na podruéju grada
Crikvenice za 2026. godinu

8. Prijedlog zakljucka - IzvjeS¢ée o provedbi Plana razvoja grada Crikvenice za
razdoblje od 2023. do 2030. godine, za 2025. godinu

Utvrdujemo da je Dnevni red usvojen jednoglasno.

TOCKA 1. Verifikacija Zapisnika sa 7. sjednice Gradskog vije¢a
VijecCnici su sa

9 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova

0 glasova PROTIV

donijeli

ZAKLJUCAK

Verificira se 7. zapisnik sjednice Gradskog vije¢a Grada Crikvenice.

TOCKA 2. Prijedlog Plana lokacija za postavljanje naprava za zabavu
i zabavnih parkova

Prijedlog Plana lokacija za postavljanje naprava za zabavu i zabavnih parkova
obrazlozila je voditeljica Upravnog odjela za investicije, prostorno uredenje i imovinu
Marinela KreSi¢ Ljubanovic.

U 1.krugu rasprave sudjelovali su: Branko Klekovi¢, Marinela KreSi¢ Ljubanovic,
Jasmina Manestar.

Vijecnici su sa

6 glasova ZA

4 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli



ODLUKU
Plana lokacija za postavljanje naprava za zabavu i zabavnih parkova

(tekst Odluke:KLASA:372-01/26-01/13,URBROJ:2170-5-07/06-26-7prileZe Zapisniku i
Cini njegov sastavni dio)

TOCKA 3. Prijedlog Plana lokacija za postavljanje ugostiteljskih
terasa (2026./2027.) godine

Prijedlog Plana lokacija za postavljanje ugostiteljskih terasa (2026./2027.) godine
obrazlozila je voditeljica Upravnog odjela za investicije, prostorno uredenje i imovinu
Marinela KreSic¢ Ljubanovic.

U 1.krugu rasprave sudjelovali su: Branko Klekovi¢, Jasmina Manestar, Ivona MatoSic
Gasparovié, repliku je uputila lva Karlic.

VijecCnici su sa

7 glasova ZA

3 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU
Plana lokacija za postavljanje ugostiteljskih terasa (2026./2027.)godine

(tekst Odluke:KLASA:372-01/26-01/8, URBROJ:2170-5-07/01-26-7 prileze Zapisniku
i ¢ini njegov sastavni dio)

TOCKA 4. Odluka o odabiru najpovoljnijih ponuda za dodjelu dozvola
na pomorskom dobru na podruc¢ju Grada Crikvenice

Odluka o odabiru najpovoljnijih ponuda za dodjelu dozvola na pomorskom dobru na
podrucju Grada Crikvenice obrazlozila je voditeljica Upravnog odjela za investicije,
prostorno uredenje i imovinu Marinela Kresi¢ Ljubanovié.

U 1.krugu rasprave sudjelovali su: Branko Klekovi¢, Marinela KreSi¢ Ljubanovic.
Vijecnici su sa

7 glasova ZA

3 SUZDRZANIH glasova

0 glasova PROTIV

prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU



o odabiru najpovoljnijih ponuda za dodjelu dozvola na pomorskom dobru
(tekst Odluke:KLASA:342-04/24-01/2,URBROJ:2170-5-07/04-26-75 prileze Zapisniku
i ¢ini njegov sastavni dio).

TOCKA 5. Prijedlog Odluke o raspisivanju izbora za élanove Vijeéa
mjesnog odbora Jadranovo

Prijedlog Odluke o raspisivanju izbora za ¢lanove Vije¢a mjesnog odbora Jadranovo
obrazlozila je proCelnica Upravnog odjela za druStvene djelatnosti i lokalnu
samoupravu Martina Tomasi¢ Smoljan.

Na ovu toCku pristigao je Amandman gradonacelnice koji postaje sastavnim djelom
ove tocCke.

U 1.krugu rasprave sudjelovali su: Branko Klekovi¢, Zoran Brni¢, lva Karlic.

U 2. krugu rasprave sudjelovali su : Branko Klekovi¢, Zoran Brni¢, Ivona Matosi¢
GaSparovié.

VijecCnici su sa

10 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova

0 glasova PROTIV

prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

o raspisivanju izbora za ¢lanove Vijeéa mjesnog odbora Jadranovo

(tekst Odluke:KLASA:012-01/26-01/1,URBRQJ.2170-5-04/15-26-3 prileze Zapisniku i
Cini njegov sastavni dio).

TOCKA 6. Prijedlog Provedbenog plana unapredenja zastite od
pozara na podruéju Grada Crikvenice za 2026. godinu

Prijedlog Provedbenog plana unapredenja zastite od pozara na podrucju Grada
Crikvenice za 2026. godinu obrazlozZio je proCelnik Upravnog odjela za komunalni
sustav i zastitu okoliSa Zoran BrozicCevic.

Vijecnici su sa

10 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU



Provedbenog plana unapredenja zastite od pozara na podrucju Grada Crikvenice za
2026. godinu

(tekst Odluke:KLASA:245-01/26-01/2, URBROJ:2170-5-06/01-26-4 prileze Zapisniku
i ¢ini njegov sastavni dio).

TOCKA 7. Prijedlog Godi$njeg plana razvoja sustava civilne zastite na
podrucju grada Crikvenice za 2026. godinu

Prijedlog GodiSnjeg plana razvoja sustava civilne zastite na podrucju grada Crikvenice
za 2026. godinu obrazlozio je procCelnik Upravnog odjela za komunalni sustav i zastitu
okoliSa Zoran BroziCevic.

U 1.krugu rasprave sudjelovali su: Branko Klekovi¢, Zoran BroziCevic.

VijecCnici su sa

10 glasova ZA

0 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU

Godisnjeg plana razvoja sustava civilne zastite na podrucju grada Crikvenice za 2026.
godinu (tekst Odluke:KLASA:240-01/26-01/2,URBROJ:2170-5-06/01-26-4 prileZe
Zapisniku i ¢ini njegov sastavni dio).

TOCKA 8. Prijedlog zakljuéka - lzvjesée o provedbi Plana razvoja grada
Crikvenice za razdoblje od 2023. do 2030. godine, za 2025. godinu

Prijedlog zaklju€ka - 1zvjeSce o provedbi Plana razvoja grada Crikvenice za razdoblje
od 2023. do 2030. godine, za 2025. godinu obrazlozila je proCelnica Upravnog odjela
za financije, turizam i gospodarstvo Maja Posti¢.

Vijecnici su sa

7 glasova ZA

3 SUZDRZANIH glasova
0 glasova PROTIV
prihvatili Prijedlog i donijeli

ODLUKU
Prijedlog zakljucka - lzvjeSée o provedbi Plana razvoja grada Crikvenice za
razdoblje od 2023. do 2030. godine, za 2025. godinu



(tekst Odluke:KLASA:300-01/25-01/1,URBROJ:2170-5-05/03-26-9 prileze Zapisniku i
Cini njegov sastavni dio).

Sjednica je zaklju¢ena u 20,00 sati.

KLASA: 024-02/26-01/15
URBROJ: 2170-5-04/13-26-2
Crikvenica, 18.svibanj 2026.

ST MPNHEW et ]

|zvod iz Zapisnika pripremila o L
Struéna referentica za pripremu Predsjednica Gradskog vije¢a

i kolegij gradonacelnika
Andreja Ujdenica, v.r.



